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GiRis

Insanlik olarak derin bir diisiinsel kriz icindeyiz. Doga
ile oldugu kadar beseri tecritbemizle iliskimizde de adini ko-
yamadigimiz ve tanimlayamadigimiz biiyiik bir kirilma ya-
styoruz. Aydinlanma ve modernizmin inga ettigi, her seyi
aciklayan ve her seyin aciklanabildigi buytli dénem sona
erdi. Hakim paradigmalarin biyiik sarsinti gecirdigi bu sti-
recte ideolojiler, inanglar ve gelenekler toplumsal otoritele-
rini bitytik 6lciide kaybetti. Aydinlanma ile tiretilmis olan
akilcilik, gercekeilik nesnellik ve evrensellik gibi temel ilke-
lere dayaly, fizik ve metafizik alanlarini kesin hatlarla birbi-
rinden ayiran, saglam ve yikilmaz goriinen kartezyen bilgi
sistemi de ¢oziildii. Oyle ki hakikatin/gergekligin kendisi tar-
tisildig1 gibi, hakikat arayisi da beyhude bir ¢aba olarak go-
rillmeye baglandi. Nihayetinde modern insanin, bityiik ¢caba-
larla insa ederek sigindig1 pozitivist ilkelere dayali evreni ve
konforlu zihin diinyasi ¢oktii. Insanoglu yeni arayislar pe-
sinde: yeni bir diizen, yeni bir epistemoloji ve yeni bir pa-
radigma. Simdilik postmodern, post-truth veya post-human
gibi adlarla andigimiz bu stirecin tam olarak ne oldugu, na-
sil cereyan ettigi ve nasil sonuclanacagi konusunda ise ke-
sin bir 6ngoériiye sahip degiliz.

Modern paradigmada yasanan degisim ve kriz, insanin
anlam diinyasin etkiledigi gibi sosyal bilimleri de dontistiirdii.
Bilindigi gibi sosyal bilimler, 19. yiizyillda Bat1 diinyasinda
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pozitivist bir ¢izgide olusmus ve yapilanmist1. Sosyal bilim-
lerin ana problematigi olan insan, toplum ve doga gibi, am-
pirik yontemlerin uygulanabilecegi, nesnel olarak incelenebi-
lecek, hakkinda evrensel yasalar gelistirilip mutlak dogrulara
ulasilabilecek bir bilgi alani olarak diisiniilmiistii. Bu yolla
insana ve toplumsal yasama dair nesnel bilgi tiretmesi bekle-
niyordu. Sosyal bilimler, doga bilimlerinin bilimsel séylemde
mutlak tstiinlik kurdugu bu donemde, toplumsal ve siyasal
ihtiyaclar1 kargilamak gibi pragmatik sebeplerle kurumsallas-
mus ve aralarinda disipliner siirlar gelistirilmisti.

Modern bilim diisiincesindeki kirilma dogal olarak sos-
yal bilimlerde bir arayis1 baslatti. Bu konuda biitiin diinyada
dikkat ceken Gulbankian Komisyonu'nun 1995’te yayimladig1
rapor fevkalade 6nemlidir. Immanuel Wallerstein bagkanli-
ginda toplanan komisyon raporunda sosyal bilim disiplinle-
rinin olusumu {izerine elestirel bir boliim a¢ilmis ve bilimler
arasindaki bu ayrilmanin sorunlu oldugunun alt1 ¢izilmisti.
Raporda vurgulandig: tizere, 19. ylzyilin sonu ve 20. yiizyi-
lin basinda sosyal bilimlerdeki disiplin yapilanmasinda {i¢
farkli ayrim cizgisi bulunmaktayd. Ik ayrim, modern diin-
yay1 konu edinen disiplinlerle ilkel/bati-dis1 toplumlar: in-
celeyen disiplinler arasinda yapilmisti. Tarih, iktisat, siya-
set bilimi ve sosyoloji disiplinleri modern bat1 toplumlarini
anlama ve aciklamanin araclar1 iken antropoloji ile oryan-
talizm uygar olmayan diinyay1 konu ediniyordu. fkinci ay-
rim modern diinyay1 konu alan disiplinleri, ge¢misi ve bu-
gini inceleyen bilimler olarak zamansal odaklar1 a¢isindan
kategorize ediyordu. Uclincii ayrim ise yasa gelistirebilen bi-
limlerin alan paylagimindan kaynaklaniyordu. Sosyoloji top-
lumla ilgilenirken iktisat piyasa, siyaset bilimi de devlet {ize-
rine aragtirma yapan bilimlerdi. Keza sosyal bilimler, Wilhelm
Windelband’'in 1890’larda gelistirdigi ve biiyiik kabul goren
idiografik ve nomotetik perspektifinin etkisiyle iki kategoriye
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ayrilmigti. Idiografik, tekil, bir defalik, yinelenemez olaylart
aragtiran bilimleri tanimlarken nomotetik evrensel diizenlilik
fikrine dayali olarak genelleme yapabilen ve yasa gelistire-
bilen bilimler icin kullanilmisti. Buna kargilik Heinrich Ric-
kert, icerik yerine disiplinler arasindaki metodolojik farkli-
liklara dikkat ¢ekmis, nomotetik ve idiografik kavramlarina
yeni bir boyut kazandirmisti. Ona gére bilimsel metodolo-
jiyi nomotetik, kiiltiirel metodolojiyi ise idiografik kavrami
karsilamaktaydi.

Modern paradigmada kabul géren ve kat1 bir sekilde
kurumsallasan bu disipliner ayrim, uzmanlasmanin 6niini
acarak disiplin i¢i Gretimi hizlandirmis ve zengin bir bilgi
birikimine yol agmigsa da insan ve toplumun biitiincil ola-
rak anlasilmas1 éniinde bir engel de teskil etmistir. Insan1 ve
toplumu parcali bir bicimde; sosyolojik, psikolojik, biyolojik,
antropolojik, iktisadi ve tarihi olarak farkli metodolojik ve
epistemolojik bilgi alanlar:1 olarak gérmek, sosyal bilimlerin
insani, kultiird ve tarihi anlama imkanim da zayiflatmisgtir.

Modern bilim perspektifin yarattig1 parcaliliga kars: ilk
buytik tepki Alman Tarih¢i Okulu’'ndan gelmistir. Holistik/
biitiinciil ve organik bir perspektifle sosyal yagamin tekligine
vurgu yapan okul mensuplari, sosyal bilimlerdeki disiplin ay-
rimina ciddi elestiriler getirmislerdi. Tinsel bilimler ve her-
meneutik metodolojinin felsefi zeminini insa eden Dilthey,
tarih ve yasamin ancak insana dair her seyin somut bir ger-
ceklik olarak kabul edilmesi ve yagamin bir biitiinliik i¢inde
ele alinmasiyla anlagilabilecegi tezini ileri stirmiis ve bu par-
calanmigliga itiraz etmisti. Heidegger, Dilthey’in perspekti-
fini farklilastirarak bilgi, anlama ve yorumlama arasindaki
iligkiyi ontolojik bir zeminde ele almis ve “hermeneutik/an-
lama donglisii” gelistirmigti. Ona gore anlam siirecinde parca
butiin iligkisi mutlaktir ve varolugsaldir. Yani parcalar anla-
stlmadan biitiin, biitiin anlagilmadan da parcalar anlagilamaz
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ve yorumlanamaz. Gadamer ise Dilthey ve Heidegger’den
sonra ‘anlama’ meselesini felsefi alanda tartisarak gelenek-
sel hermeneutik’in “nesneyi 6n yargisiz bir sekilde anlamaya
calisan 6znenin var oldugu” varsayimina itiraz eder. Onun
hermeneutik’i varlig1 anlama c¢abasidir ve bu da ancak ev-
rensel bir arac olan dil ile ve dilde mimkiin olan anlamadir.

Alman Tarih¢i Okulu’nun itirazlar1 ve hermeneutik tar-
tismalari, sosyal bilimler tizerindeki pozitivist tahakkiimii bii-
ytk o6lciide sarst1 ve parcalanmig bilim diisiincesiyle hesap-
lagmay1 baslatti. Bu konuda 20. ylizyilin basinda kapitalizm
karsit1 olarak Marksist bir perspektifle ortaya c¢ikan Frank-
furt Okulu, Walter Benjamin, Herbert Marcuse, Max Hork-
heimer, Theodor W. Adorno ve Jirgen Habermas gibi tem-
silcileri ile tarihi disiplinlerarasi bir alan olarak ele alarak bu
hesaplagmada bir diger doniim noktasini temsil eder. Diya-
lektik sosyal bilimler anlayisiyla toplumsal olay ve olgular
uizerine odaklanan Frankfurt Okulu mensuplari, sosyal bilim-
cilerin zihnine hitkmeden determinizm, ampirizm ve nesnel-
lik gibi ilkelerle de hesaplagmiglardir. Klasik tarih perspek-
tifine hic siiphesiz en giiclii elestiri, Frankfurt Okulu gibi
tarihi disiplinlerarasi bir alan olarak tasavvur eden ve tarih
felsefesi, metodolojisi ve epistemoloji izerine yeni acilimlar
saglayan Annales Okulu'ndan gelmistir. Sosyoloji, felsefe,
cografya ve tarih uzmanlarini bir araya getirerek disiplinle-
rarast bir caligma ortami yaratmis olan Henri Berr’in ve ta-
rih aragtirmalarinda disiplinlerarasi perspektifin uygulama
alan1 olarak 1900’da kurdugu Revue de Synthese Historique
dergisinin bu ekoliin olusmasindaki etkisini 6zellikle vurgu-
lamak gerekir. Berr’in fikirlerinden etkilenen Marc Bloch ve
Lucien Fevbre, Annales Okulu’nun temellerini atarken, ha-
leflerinin ¢aligmalariyla tarih ve sosyal bilimler biitiiniiyle di-
siplinlerarasi bir alana déniigmiistiir. Oyle ki sosyal ve kiiltii-
rel tarihi 6nceleyen Annales izlegindeki arastirmalar, tarihi
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ilerlemeci bir mantikla kavrayip daha ¢ok olaylara odakla-
nan, Avrupa merkezci bir perspektifle siyaset, devlet, savas
ve kahramanlarini konu alan ve kat1 bir disiplin olarak yapi-
lanmis olan modern tarih tasarimini biiytik 6l¢iide sarst1 ve
degistirdi. Devrim niteligindeki bu ¢ikisla birlikte psikoloji,
edebiyat, dilbilim, sosyoloji, antropoloji, iktisat, cografya, fi-
loloji, folklor gibi disiplinlerden istifade edilmeden tarih ya-
zilamayacag1 diisiincesi yerlesti. Yasanan tarih/insan dene-
yimi nasil boliinemez ise tarih ¢aligmalar1 da bu bitinliga
g6z ard1 ederek yol alamazdi. Bu sebeple tarihle diger bilim-
ler arasindaki iligki bir 6neri degil, zorunluluktu.

20. yiizyilda sosyal bilimleri ve tarih tasavvurunu etki-
leyen en 6nemli gelismelerden biri de 1960’lardan itibaren
baslayip yayilan postmodern akimlaridir. Postmodernizm,
modernizmden dogan ancak modern bilgi, diisiince ve ya-
sam tarzini sert bir sekilde elestiren, sorgulayan ve bazi yo-
rumlarina gore ise reddeden bir kopusun adidir. Postmodern
disiince, pozitivist olmakla birlikte epistemolojik ve meto-
dolojik olarak bilinmez, goreceli ve ¢cogulcu bir karaktere sa-
hiptir. Enformatik teknoloji ve dijitallesmenin yarattig: etkiye
odaklanan ve gii¢lii bir 6znellik inancina sahip postmodern
diistiniirler, nesnel dogrular yerine anlamin/yorumun gore-
celi ve degisken dogrularini koyduklar: gibi, biitiin yerine
parcay: ve evrensel yerine de yereli kayda deger bulmuglar-
dir. Postmodern ideolojinin abartili yorumlarinda beliren en
onemli savlardan biri de paradoksal olarak her tirli dizen,
norm ve degerden bagimsizlasmis insan fikridir ki bu insan,
tarihe ve hakikate yabancilagmig bireydir. Bu yaklagimla in-
san1 yeniden bi¢imlendirirken tarih tasavvurunu da yeniden
insa etmislerdir.

Benlikten akla, bedenden duygulara kadar hemen her
seyin kiltiriin ve sdylemin drini oldugunu belirten post-
modern diistiniirlere gore tarihte de tek bir hakikat aramak
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